OBEC HEĽPA  Farská 588/2, 976 68  HEĽPA

Z á p i s n i c a

z tridsiateho  zasadnutia Obecného zastupiteľstva obce Heľpa

konaného dňa 20. 7. 2017 na Obecnom úrade  Heľpa
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––

OZ uznášaniaschopné
Prítomní : podľa prezenčnej listiny 









Tridsiate zasadnutie Obecného zastupiteľstva v Heľpe otvoril starosta obce Peter Hyriak privítal poslancov.
Prečítal program a otvoril diskusiu

K bodu č. 1 Program zasadnutia so zmenami

1. Otvorenie a schválenie programu zasadnutia

2. Návrh overovateľov zápisnice a zapisovateľa

3. Prerokovanie protestu prokurátora k Štatútu obce Heľpa

4. Rôzne

5. Interpelácie

6. Záver

Málik – navrhol presunúť bod rôzne pred prerokovanie protestu prokurátora k Štatútu obce Heľpa

Hlasovanie: 
za: 7

proti: 0
    zdržal sa: 0

Uznesenie bolo schválené.

K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo 477/2017, ktoré je neoddeliteľnou súčasťou zápisnice.
Starosta dal hlasovať za program so zmenami

1. Otvorenie a schválenie programu zasadnutia

2. Návrh overovateľov zápisnice a zapisovateľa

3. Rôzne

4. Prerokovanie protestu prokurátora k Štatútu obce Heľpa

5. Interpelácie

6. Záver

Hlasovanie: 
za: 7

proti: 0
    zdržal sa: 0

Uznesenie bolo schválené.

K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo 478/2017, ktoré je neoddeliteľnou súčasťou zápisnice.
K bodu č. 2  Určenie overovateľov zápisnice a zapisovateľky

OZ v Heľpe schvaľuje: 
za overovateľov zápisnice  poslancov Milana Málika a Mgr. Andreu Oravkinovú a za zapisovateľku  Mgr. Máriu Kemkovú
K predloženému návrhu na uznesenie poslanci nemali pripomienky, pozmeňujúce alebo doplňujúce návrhy.
Hlasovanie:    
za: 
7
proti: 
0
zdržal sa: 0

Uznesenie bolo schválené. K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo    479/2017 ktoré je neoddeliteľnou súčasťou-zápisnice.
K bodu č. 3 – Rôzne
Hosť – Pavol Mak - chce apelovať na to, že zaslali žiadosť o prinavrátenie budovy – starej ZUŠ – pašienkový dom na ul. Partizánska. Bolo im odpovedané podľa nie ich predstáv. Má dosť dokladov k tomu, že budova patrí do vlastníctva spoločnosti. Celý spis bol pri právnikovi, ktorý im povedal, že na základe dokladov, ktoré vlastnia k budove by na súde uspeli. Má prezenčnú listinu z r. 1926. Zdokladovávajú aj to, že kto je pokračovateľom združenia – na základe vtedajších podpisov. Chce, aby sa majetok vrátil späť pašienkovému spoločenstvu. Bola dohoda medzi Poštovým úradom a pašienkovým spoločenstvom, že pašienkové spoločenstvo postaví dom, kde bude úrad. Bola aj dohoda, že obecný úrad daroval pašienkovému spoločenstvu pozemok pre budovu. Má zápisnice, kde je zrejmé, že pašienkový dom postavilo pašienkové spoločenstvo.  Má zdokladovanú písomnú komunikáciu. Budova bola zakreslená až v r. 1968. Nikde dovtedy sa nezakresľovala budova. Budova bola zapísaná na obec v r. 1998. Je toho názoru, má dostatok dôkazov a môže to dať na súd. Keď bola spravená chyba, že to predchádzajúci starosta zapísal na obec, treba to napraviť. Nechce to dávať na súd, platiť sa budú veľké poplatky. Je zato, aby sa budova vrátila pašienkovej spoločnosti. Porozmýšľajte a zvážte. Bol osobne za bývalým starostom, na akom základe prepísal budovu na obecný úrad, povedal mu, že takéto doklady, ktoré majú sa nemusia pokladať za pravé. Navrhol aby sa to prejednali právnici z obidvoch strán.

Kukuľa J – myslí si, že návrh je dobrý, aby sa spojili právnici, lebo keď sú tu dôkazy, náklady na súd sú vysoké. Momentálne máme len jeden doklad. Treba to dať právnikom a potom hľadať kompromis. 

Kukuľa M – nie je pravda, že budova nebola na nikom zapísaná  pred r.1998 zapísaná na štáte a prešlo to na obec. Bolo výhodné, že Fillo predchádzajúci starosta dal zapísať dom na obec. Dal tam súpisné číslo aby bola na obci. Pýta sa, prečo spoločnosť nedokázala konať v tom čase. Treba zvážiť, lebo do budovy obec dala nemalé peniaze. Skutočne ho mrzí len to, že to mali vybavovať vtedy, keď sa to dalo. Nie je to celkom tak, ako to hovorí p. Mak. Tam bol protokol, ako sa prevádzal majetok štátu na obec.

Málik – nemyslí si, že poslanci majú rozhodovať o tom, či budovu vrátia a ako vznikol právny nárok. Nechal by to na súd. Vychádza z toho, že prečo si pôvodní vlastníci nespravili opatrenie k tomu, aby budova bola zapísaná na nich. Ako my teraz vieme povedať, že aká bola hodnota majetku v tom čase  – a my sme do toho dali financie na údržbu, opravu. Je za korektné jednanie, ale poslanci hája záujmy obce. Nevie ako to prebehlo, či to bolo korektné alebo nie. Dohoda z jeho strany nie je prípustná.

Mak – tu je doklad o tom, koľko do toho dali pašienkári. 

Oravkin – ten čo je užívateľ, je povinný udržiavať budovu. Oprava sa nepovažuje za investíciu. Investícia je to, keď zvyšuje kategóriu nehnuteľnosti – zavedenie vody, elektriny... Ja len hovorím ako to je právne, ako to posúdi znalec. 

Kukuľa M – budova tretej kategórie sa prerobila na budovu I. kategórie – boli zriadené 2 ambulancie kompletne so všetkým. My sme budovu neudržiavali ale kompletne sme prerobili na účely zdravotníckych zariadení.

Starosta – podstatný je prevod majetku. Právnik mu odporučil, že keď je budova vo vlastníctva obce, nemáme dôvod konať zo strany obce. Odporučil, aby to bolo postúpené na súd. Aj jeho názor je taký, aby to bolo postúpené na súd. Vyhneme sa do budúcnosti rôznym špekuláciám.

Mak – je to na vašom zvážení, keď to rozhodnete dajte mi vedieť.

Starosta – bolo by dobré, aby sme mali kópie dokladov, ktoré sú k dispozícii, aby sme to dali aj my právnikovi.

Mak – navrhoval aby sme dali právnikov dokopy a pozrú na to spoločne

Starosta – my keď najmeme právnika, bude robiť pre nás

Málik – nevie, či sa obec môže jednoducho vzdať svojho majetku, aj keby sme neviemako chceli.

Mak – prefotí to a donesie. V septembri bude valná hromada, aby vedeli informovať

Starosta – informoval poslancov, že ho oslovili pracovníci charitatívnej organizácie, ktorí majú na starosti – distribúciu potravín pre sociálne odkázaných – uloženie potravín a distribúcia. Vyhovuje im budova ramexu.

Poslanci súhlasia.

Starosta – 1. septembra je uzávierka grantového programu z eurofondov – aktivita pre kultúrno-spoločenské podujatie. Rieši sa to cez Brusel. Poplatok za prípravu a spracovanie projektu  je 1000 €. 

OZ v Heľpe schvaľuje
Podanie projektu – z programu Európa pre občanov, opatrenie pre družobné partnerstvá

K predloženému návrhu na uznesenie poslanci nemali pripomienky, pozmeňujúce alebo doplňujúce návrhy.

Hlasovanie: 
za: 7

proti: 0
    zdržal sa: 0
Uznesenie nebolo schválené.

K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo    480/2017 ktoré je neoddeliteľnou súčasťou-zápisnice.

OZ v Heľpe schvaľuje 

Zmluvu o dielo na vypracovanie projektu -  z programu Európa pre občanov: Emília Ringošová Nová Lesná 131, 059 86 Nová Lesná,  IČO: 32 250 312 DIČ: 1021343235

za odplatu 1000,-- € /jedentisíc €

K predloženému návrhu na uznesenie poslanci nemali pripomienky, pozmeňujúce alebo doplňujúce návrhy.
Hlasovanie: 
za: 7

proti: 0
    zdržal sa: 0
Uznesenie bolo schválené.

K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo    481/2017 ktoré je neoddeliteľnou súčasťou-zápisnice.
K bodu č. 4 – Prerokovanie protestu prokurátora k Štatútu obce Heľpa

Oravkinová – informovala poslancov, že na pracovnom stretnutí bol upravený štatút obce Heľpa podľa pokynov prokurátora.
Návrh na uznesenie:
OZ v Heľpe schvaľuje 

Zrušenie uznesenia č. 427/2017 - Štatút obce Heľpa

K predloženému návrhu na uznesenie poslanci nemali pripomienky, pozmeňujúce alebo doplňujúce návrhy.
Hlasovanie: 
za: 7

proti: 0
    zdržal sa: 0

K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo    482/2017 ktoré je neoddeliteľnou súčasťou zápisnice.
Návrh na uznesenie:
OZ v Heľpe schvaľuje 

Štatút obce Heľpa

K predloženému návrhu na uznesenie poslanci nemali pripomienky, pozmeňujúce alebo doplňujúce návrhy.
Hlasovanie: 
za: 6

proti: 0
    zdržal sa: 1
K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo    483/2017 ktoré je neoddeliteľnou súčasťou zápisnice.
K bodu č. 5 – Interpelácie
Starosta – informoval poslancov, že v distribúcii Heľpianskych zvestí sú sťažnosti od obyvateľov, aby sa tomu predišlo, navrhuje poslancom 2 možnosti, buď budú distribovať noviny poslanci v rámci svojich obvodov, alebo budú roznášať noviny čisto pracovníci z obecného úradu. Dáva to na zváženie po rozprave poslancov dal hlasovať za návrh
Návrh na uznesenie:

OZ v Heľpe schvaľuje 

Roznos Heľpianskych zvestí poslancami OZ

K predloženému návrhu na uznesenie poslanci nemali pripomienky, pozmeňujúce alebo doplňujúce návrhy.
Hlasovanie: 
za: 2

proti: 4
    zdržal sa: 1
Uznesenie nebolo schválené 

K prejednávanému bodu poslanci prijali uznesenie číslo    484/2017 ktoré je neoddeliteľnou súčasťou zápisnice.
K bodu č. 6 -  Záver
Starosta informoval, že vzhľadom k technickým problémom nebude zvukový záznam zverejnený, poďakoval prítomným poslancom a ukončil jednanie.

...................................................



........................................................

Milan Málik – overovateľ


           Mgr. Andrea Oravkinová-overovateľka








........................................................





Peter Hyriak – starosta obce
30. zasadnutie 20. júl 2017
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