29. zasadnutie Obecného zastupiteľstva v Heľpe


Z á p i s n i c a

z 29. riadneho zasadnutia Obecného zastupiteľstva  obce Heľpa

konaného dňa 26. februára 2021 na Obecnom úrade v Heľpe
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––

Čas: 18,04 hod.
Prítomní : podľa prezenčnej listiny 
Ospravedlnení: Ján Kukuľa, Milan Málik
Neskorší príchod: -
Prítomnosť/kvórum = 7/4,
Obecné zastupiteľstvo je spôsobilé rokovať a uznášať sa, nakoľko je prítomná nadpolovičná väčšina všetkých poslancov.

K bodu 1: Otvorenie zasadnutia 
Dvadsiate deviate riadne zasadnutie Obecného zastupiteľstva obce Heľpa vo volebnom období 2018 -2022  zvolal a otvoril  starosta Obce Heľpa.
K bodu 3: Schválenie programu zasadnutia OZ v Heľpe

p. starosta - prečítal návrh programu zasadnutia. 
Návrh programu zasadnutie OZ:

1. Otvorenie zasadnutia 

2. Návrh overovateľov zápisnice a zapisovateľa

3. Schválenie programu zasadnutia 

4. Kontrola plnenia uznesení

5. Prerokovanie žiadosti o finančnú podporu rekonštrukcie lôžkovej časti pre žiadateľa NsP Brezno

6. Prerokovanie PHSR za rok 2020

7. Zmena rozpočtu obce Heľpa na rok 2021 rozpočtovým opatrením č. 2/2021

8. Interpelácie

9. Rôzne

10. Záver
p. starosta – otváram diskusiu k uvedenému návrhu.

p. starosta - zatváram diskusiu, dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje  program zasadnutia.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.622: 

Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
p. starosta - poverujem vedením rokovania svoju zástupkyňu Mgr. Andreu Oravkinovú.
p. Oravkinová -  vyzvala prítomných na podanie doplňujúcich návrhov.
p. Kukuľa – chcem poprosiť poslancov, aby sme bod programu č. 7 Zmena rozpočtu obce Heľpa na rok 2021 rozpočtovým opatrením č.2/2021 dali ako bod 4.
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje presunutie bodu č. 7 Zmena rozpočtu obce Heľpa na rok 2021 rozpočtovým opatrením č. 2/2021 na bod č.4
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.623: 

Prítomnosť/kvórum = 7/6

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ trojpätinová väčšina všetkých  poslancov.
p. Lilko – za bod č. 4 Zmena rozpočtu obce Heľpa na rok 2021 rozpočtovým opatrením č. 2/2021 doplnili bod č. 5 Testovanie v obci Heľpa.

p. Oravkinová – otváram diskusiu.
p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje doplnenie bodu č. 5 Testovanie v obci Heľpa.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.624: 

Prítomnosť/kvórum = 7/6

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ trojpätinová väčšina všetkých  poslancov.
p. Bošeľa – doplnenie bodu č. 6 Zníženie energetickej náročnosti budovy denného stacionára v Heľpe.

p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje doplnenie bodu č. 6 Zníženie energetickej náročnosti budovy denného stacionára v Heľpe.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.625: 

Prítomnosť/kvórum = 7/6

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ trojpätinová väčšina všetkých  poslancov.
p. Bošeľa – doplnenie bodu č. 7 Vznesenie sťažnosti na protizákonné a zlé hospodárenie so zvereným  majetkom obce Heľpa.

p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje doplnenie bodu č. 7 Vznesenie sťažnosti na protizákonné a zlé hospodárenie so zvereným  majetkom obce Heľpa.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.626: 

Prítomnosť/kvórum = 7/6

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ trojpätinová väčšina všetkých  poslancov.
p. Mešťan – doplnenie bodu č.7 Rekonštrukcia strechy a oprava elektroinštalácie budovy amfiteátra.
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.
OZ v Heľpe schvaľuje doplnenie bodu č. 7 Rekonštrukcia strechy a elektroinštalácie budovy amfiteátra.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.627: 

Prítomnosť/kvórum = 7/6

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ trojpätinová väčšina všetkých  poslancov.
p. Kukuľa – doplnenie bodu č. 9 Výstavba kanalizácie v stavebnom obvode Teplica II
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.
OZ v Heľpe schvaľuje doplnenie bodu č. 9 Vodovodná prípojka a  výstavba kanalizácie v stavebnom obvode Teplica II.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.628: 

Prítomnosť/kvórum = 7/6

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ trojpätinová väčšina všetkých  poslancov.
p. Oravkinová – doplnenie bodu č. 10 Prerokovanie žiadostí.

p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.
OZ v Heľpe schvaľuje doplnenie bodu č. 10 Prerokovanie žiadostí.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.629: 

Prítomnosť/kvórum = 7/6

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Kukuľa Jozef, Bošeľa, Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ trojpätinová väčšina všetkých  poslancov.
K bodu 2: Návrh overovateľov zápisnice a zapisovateľa.
p. Oravkinová – navrhla za zapisovateľku Ing. Ľubicu Oravkinovú, za overovateľov zápisnice podľa abecedného poradia navrhla poslancov OZ v Heľpe, Mgr. Andreu Oravkinovú a Mgr. Milana Bošeľu.

P. Oravkinová – otváram diskusiu.

P. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje za overovateľov zápisnice: Mgr. Andreu Oravkinovú a Mgr. Milana Bošeľu, za zapisovateľku Ing. Ľubicu Oravkinovú.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.630: 

Prítomnosť/kvórum = 7/4
	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	6
	Oravkinová, Kukuľa Jozef,  Košťál, Lilko, Bošeľová, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	1
	Bošeľa


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
K bodu 4: Zmena rozpočtu obce Heľpa na rok 2021 rozpočtovým opatrením č. 2/2021

p. Kukuľa – prečítal druhú zmenu rozpočtu. Finančná komisia odporúča OZ schváliť túto zmenu rozpočtu. Do zriadenia vlastnej MOM-ky neodporúčam   alokovať zdroje pre firmu Merci, na finančnej komisii sme sa dohodli, že zriadime vlastné mobilné odberové miesto. Platí to?
p. Tkáčiková – pán starosta vyjadri sa k tomu aké kroky si podnikol k zriadeniu vlastnej MOM.

p. starosta – v prvom rade chcem vyvrátiť demagógiu, ktorá sa tu vedie ohľadom doplácania na testovanie. Obec dopláca len na stravu pre mobilný odberný tím, doposiaľ je to vo výške zhruba 350,- eur. Ostatné veci sú hradené z prostriedkov, ktoré nám na testovanie dáva štát. Na zriadenie MOM-ky okrem neformálnych debát som od poslancov nedostal žiadne uznesenie ani nijaký príkaz.

V zákone o Obecnom zriadení §13 ods. 4 písmeno e) starosta rozhoduje o všetkých veciach v správe obce, ktoré nie sú zákonom alebo štatútom obce vyhradené OZ, v tomto prípade som konal podľa usmernenia Okresného úradu, ktoré bolo pridelené všetkým primátorom a starostom v rámci celého Slovenska, kde bol detailný postup akým máme postupovať. V prvom rade bolo uzatvorenie zmluvy s existujúcim poskytovateľom zdravotnej starostlivosti napr. nemocnica alebo zriaďovateľ už existujúceho mobilného odberového miesta.
Čo sa týka zriadenia mobilného odberného miesta obcou, očakávam, že bude vznesené uznesenie, ktorým ma poverí OZ zriadením mobilného odberného miesta. Časový horizont potrebný na vybavenie mobilného odberového miesta neviem odhadnúť koľko bude trvať. Predpokladám 1-3 týždne. Z tohto dôvodu tento víkend a ešte pravdepodobne aj budúci víkend testujeme v tom stave ako sme testovali doteraz. Nateraz poprosím, aby bolo v rozpočte alokované také množstvo prostriedkov, ktoré túto službu od súkromnej spoločnosti pokryje. Pokiaľ tam nebudú navýšené zdroje v takej výške, aby boli pokryté náklady spoločnosti, ktorá nám v súčasnosti  službu poskytuje tak ja nemám krytie v rozpočte a z uvedeného dôvodu sa pravdepodobne cez víkend testovať nebude.

p. Kukuľa – ja navrhujem, aby zostalo alokovaných 18.000,- eur pre spoločnosť a ostatné by boli na materiál a mzdy. Ak chcete zachrániť situáciu môžeme tam ešte niečo doplniť lebo 18.000,- nepostačuje.

p. Lilko – mali by sme pokryť aj víkendové testovanie. Chcem sa opýtať či pán starosta navrhol krytie v rozpočte lebo on je predkladateľ.

p. Tkáčiková – takto sme to pripravili na finančnej komisii.

p. Košťál – takže, keď dnes nealokujeme 7.000,- eur tak ty zajtra pán starosta zrušíš testovanie?

p. starosta – ja nemôžem zazmluvniť službu s nikým pokiaľ nemám na to krytie v rozpočte. Keď neschválite finančné krytie nato, táto služba nebude poskytovaná.

p. Košťál – takže ty si ani nedal návrh na zmenu rozpočtu. To je teraz také vydieranie? Za občanov musím povedať, že súhlasím s tým čo povedal p. Lilko a treba alokovať tieto prostriedky, ale tí čo si vypočujú túto nahrávku alebo prečítajú tak nech si urobia obraz o tom ako nás vydieraš.
p. Bošeľa – pán starosta povedal, že v núdzovom stave môže podpísať zmluvu s kým chce a nepotrebuje na to súhlas žiadneho poslanca na podpis zmluvy. Tak nech si potom rieši aj peniaze, z ktorých to bude dávať. Ja za viac ako 18.000,- nebudem hlasovať.

p. Lilko – ja som už povedal, že by sme mali vykryť toto aj minulé testovanie, ktoré už bolo.

p. Oravkinová – máme tu pozmeňujúci návrh pána poslanca Lilka na alokovanie finančných prostriedkov vo  výške 7.000,- eur na testovanie.

p. Kukuľa – ja navrhujem, aby boli výdavky rozdelené takto 18.000,- eur vyčlenených na spoluprácu s firmou Merci,  zbytok pre naše testovanie cez MOM. Dajme hlasovať o návrhu pána poslanca Lilka, ktorý navrhuje 25.000,- eur pre Merci a zbytok pre našu MOM.
p. Lilko – peniaze za testovanie tak či tak prídu len spoločnosť bude musieť čakať.
p. starosta – nemáme peňažné prostriedky na testovanie, ktoré už prebehlo minulý víkend a ani na testovanie, ktoré bude teraz cez víkend.  Keďže sme nevedeli koľko kôl testovaní bude nevedeli sme alokovať dostatočné množstvo finančných prostriedkov.

p. Lilko – prečo si nedal návrh do zmeny rozpočtu, že to potrebuješ vykryť?

p. Tkáčiková – ale návrh sme mali.

p. Kukuľa – s p. starostom sme sa dohodli, že 18.000,- eur zostane pre Merci a 7.000,- bude pre naše odberné miesto. Cieľom tohto je, aby sme upravili podmienky s Merci alebo, aby sme zriadili vlastné mobilné odberové miesto. Keby p. starosta prišiel dnes s tým, že máme vlastnú MOM-ku dorovnali by sme prostriedky pre Merci. Ale p. starosta chce tieto podmienky udržať ešte ďalšie 2-3 týždne ako sme sa dozvedeli. Podľa mňa je to vydieranie a ja sa na tomto nechcem spolupodieľať. Spoločnosť Merci bude čakať na úhradu finančných prostriedkov kým neprídu lebo nie sú na to zdroje.
p. Lilko – pozeral som si zmluvu, z tej nám nevyplývajú žiadne sankcie. Za touto spoločnosťou sme koľko rokov čakali kým nám uhradila záväzky? Štyri roky. Takže toto fakt považujem za vydieranie.
P. Bošeľa – neviem či visí nejaká novú zmluva na stránke s Merci keďže táto mala platiť len do 26.1.2021. Pýtam sa kontrolórky či je normálne, aby starosta podpísal zmluvu a my máme potom hľadať finančné prostriedky.
p. kontrolórka – nepodpisuje sa nová zmluva,  ale táto môže byť predlžená až 7 krát. 
p. starosta – žiadny dodatok nebol podpísaný. Ale vzhľadom k tomu, že všetci ako tu sedíme chceme našich ľuďom zabezpečiť túto možnosť, aby sa mohli ísť testovať potrebujeme dostatok finančných zdrojov inak testovanie nebude možné. Nevidím problém v tom, aby spoločnosť Merci dostala svoje peniaze neskôr, ale nie je pravdou, že nám spoločnosť Merci dlhovala peniaze štyri roky. Peniaze nám dlhovala spoločnosť Impulz, ktorá nám bezplatne prenajíma  2-3 roky zariadenie denného stacionára.
p. Kukuľa – máš nárok na zrušenie testovania, keď chceš zruš testovanie a nevyhováraj sa na nás.
p. Oravkinová – otváram diskusiu k návrhu p. poslanca Lilka
p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje alokovanie  finančných prostriedkov vo   výške 7.000,- eur na služby testovania pre MOM spoločnosti Merci, n. o.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.631: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	3
	Oravkinová, Košťál, Lilko, 

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	4
	Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Mešťan


Uznesenie nebolo prijaté, nakoľko nebola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
p. Tkáčiková - prečítala návrh uznesenia.
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. starosta - zajtra celoplošné testovanie v Heľpe nebude vzhľadom k tomu, že poslanci neodsúhlasili finančné krytie na zabezpečenie testovania. Poprosím poslancov, aby schválili v rozpočte  prostriedky na zakúpenie hydraulickej kefy na zametanie ciest vo výške 5.100 eur. Máme na to aj cenovú ponuku. Pri príprave rozpočtu na rok 2020 som navrhoval, aby boli do rozpočtu zahrnuté aj prostriedky na nákup komunálnej techniky, ale bohužiaľ sa to nestretlo s pochopením poslancov. Som rád, že sa zakúpil aspoň traktor. Máme tu jar a s našimi pracovníkmi nestíhame udržiavať cesty a  tento rok nemáme žiadnych aktivačných pracovníkov. Poprosím o schválenie nákupu tohto technologického zariadenia.
p. Kukuľa – toto doplnenie je neakceptovateľné, na rok 2020 p. starosta navrhoval na komunálnu techniku nulu. Rozpočet visel 14 dní pred schvaľovaním a ty si sa takisto ako teraz snažil počas hlasovania  navrhnúť 50.000,- na komunálnu techniku. Už vtedy som ti povedal, že zároveň musíš povedať, z ktorých zdrojov. Poslanci najskôr alokovali 15.000,- eur, po dohode so zamestnancami sme navýšili na 32.000,- eur, kde sme boli ubezpečení, že si kúpime traktor, pluh,  mulčovač, kosu, príručný vozík. Na tvoju intervenciu sa kúpil najdrahší traktor v kategórii. Veľmi dobre poznáš postup bol si na finančnej komisii, bol si na pracovnom ani raz si sa nezmienil, že potrebuješ kefu.
p. Lilko - tento bod skončil. Bol si na finančnej komisii prečo si nedal návrh. Kde máš krytie?
p. Košťál – povieš, že máme cenovú ponuku. My sme nedostali žiadne informácie. Aké kroky ste urobili vy p. starosta v rámci  nákupu zimnej techniky?  Keby sme my poslanci neriešili nákup vo vlastnej réžii, nekúpili by ste nič. Tam ste predražili nákup traktora cez nejaké pofidérné spoločnosti. Mal si dostatok času na schválenie MOM-ky. Chcem dať návrh na prestávku.
p. Oravkinová – vyhlasujem prestávku.

p. Oravkinová - sme v bode 4  Zmena rozpočtu obce Heľpa rozpočtovým opatrením č.2/2021, máme tu návrh p. starostu na zakúpenie zametacej metly.
 p. starosta – bol som obvinený, že nedodržiavam postupy. V minulosti som sa snažil korektným spôsobom predkladať  návrhy na pracovnom zastupiteľstve a prezentovať na finančnej komisii no vo veľa prípadoch sa moje návrhy nedostali ani na zastupiteľstvo. Z toho dôvodu som si dovolil predniesť to takýmto spôsobom a poprosiť pánov poslancov o schválenie. Nákup techniky  v tomto čase je nevyhnutný, aby sme upratali cesty. A aby sme využili traktor nie len v zimných mesiacoch, ale aj letných.
p. Kukuľa – chcem sa voči tomuto ohradiť ako si sa zúčastňoval a  si korektne predkladal. Program zásadne nedávaš na pracovnom, poslancov tohto zastupiteľstva staviaš do takýchto dilem ako teraz. Buď to schválite alebo to zruším. Hraničí to so slušnosťou a miestami zákonnosťou. 
p. Bošeľa – návrh na ukončenie diskusie.

p. Oravkinová – ukončujem diskusiu a dávam hlasovať.
OZ v Heľpe schvaľuje návrh na zakúpenie kefy na  zametanie ciest.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.632: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	0
	

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	7
	Oravkinová, Košťál, Lilko, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Mešťan


Uznesenie nebolo prijaté, nakoľko nebola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
p. Košťál – keďže sme poslanci boli pritlačení pánom starostom takýmto spôsobom k múru. Dávam návrh na alokovanie 6.800,- eur na testovanie.

p. Oravkinová – otváram diskusiu.
p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje alokovanie  finančných prostriedkov len vo výške 6.800,- eur na služby testovania pre MOM spoločnosti Merci, n. o.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.633: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Mešťan, Košťál, Lilko

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.

p. Oravkinová – návrh na zmenu rozpočtu. Neotváram diskusiu, dávam hlasovať.
OZ v Heľpe schvaľuje zmenu rozpočtu obce Heľpa na rok 2021 podľa ekonomickej aj programovej štruktúry rozpočtovým opatrením č. 2/2021 v súlade s ustanovením §14 ods.2 písm. b), c), d) zákona č. 583/2004 Z.z. o rozpočtových pravidlách územnej samosprávy a o zmene a doplnení niektorých zákonov v.z.n.p. a povoľuje prekročenie a viazanie príjmov, výdavkov, finančných operácií na príslušných položkách rozpočtu uvedených v priloženej tabuľke, ktoré tvorí súčasť tohto opatrenia.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.634: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Mešťan, Košťál, Lilko

	proti
	0
	


	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
K bodu 5: Testovanie v obci Heľpa

p. Lilko  - prečítal prehlásenie.
„Vážený pán starosta, kolegovia, kolegyne, občania.

Cítim potrebu vyjadriť sa k udalostiam uplynulých dní nakoľko som bol atakovaný miestnym fanklubom pána starostu obce, že na neho útočím. Dovolím si pripomenúť, že ako zvolený poslanec obce sa snažím vykonávať prácu poslanca tak ako je uvedené v sľube poslanca :

Kde som sľúbil:,, na svoju česť a svedomie, že budem riadne plniť svoje povinnosti, ochraňovať záujmy obce, dodržiavať Ústavu Slovenskej republiky, ústavné zákony, zákony a ostatné všeobecne záväzné právne predpisy, a pri výkone svojej funkcie poslanca obecného zastupiteľstva ich budem uplatňovať podľa svojho najlepšieho vedomia a svedomia.“
Podľa zákona o obecnom zriadení č.369/1990 paragraf 25 ods.1 písmena. d) som povinný obhajovať záujmy obce a obyvateľov takže v žiadnom prípade sa nejedná o útok na starostu obce, ale o zodpovedný výkon práce poslanca OZ. A teda vážený pán starosta, keď podávaš dezinformácie svojmu fanklubu prosím podávaj ich korektne a nie formou klamstva ako to zvyčajne robievaš.

Zároveň si dovolím pripomenúť Ti tvoj sľub, ktorý si skladal:

„ na svoju česť a svedomie, že budeš riadne plniť svoje povinnosti, ochraňovať záujmy obce a Slovenskej republiky. Ústavu Slovenskej republiky, ústavné zákony, zákony a ostatné všeobecne záväzné právne predpisy podľa tvojho najlepšieho vedomia a svedomia.“
Ako útok na starostu obce považujem skôr tvoje výroky a tvoje správanie sa k bývalého starostovi obce pánovi Fillovi. Pokiaľ budú mať záujem členovia tvojho fanklubu sa s nimi zoznámiť rád im ich dám k dispozícii. 

Ale teraz k veci.
Nesúhlasím , aby obec vykonávala antigénové testovanie cez spoločnosť Merci n.o., vidí sa mi to zjavne nevýhodné pre obec. Už pri prvých informáciách z tvojej strany si argumentoval s tým , že pre zriadenie MOM potrebujeme mať odborného garanta čo bolo z tvojej stany znova klamstvo. Mám tu pri sebe metodiku k testovaniu formou AG testov z MZ SR , ak máš záujem môžem ti ju prečítať a presvedčiť ťa o tvojom klamstve. Ako ďalšie si uviedol, že je to pre nás výhodná zmluva, keďže obec nebude mať s tým, žiadne náklady čo opäť nie je pravda. ( nahrávka čas 3 min. 13 sek.) Podľa vyúčtovania ekonómky obce sme s tým mali náklady minimálne za stravovanie, vodu, kúrenie a energie v odbernom mieste. Zároveň tvrdíš, tak ako sme teraz počuli v nahrávke, že spoločnosť Merci nám zabezpečí likvidáciu nebezpečného biologického materiálu, toto sa v zmluve so spoločnosťou Merci nenachádza, zároveň si dovolím pripomenúť, že obec likvidovala odpad sama a náklady na likvidáciu len refakturovala  spoločnosti Merci. Teda podľa informácií zo zverejnených faktúr. Zároveň by som sa chcel spýtať či nám spoločnosť Merci  túto faktúru uhradila. Podľa zmluvy, ktorá je zverejnená na stránke obce toto nie je jej povinnosťou. Čo sa týka výhodnosti zmluvy pre obec tak pre porovnanie som si vyžiadal informácie o nákladoch a výdajoch z dvoch susedných obcí , z Pohorelej na základe infozákona a zo Závadky to mám od poslanca OZ, keďže závadskí poslanci na rozdiel od nás boli o tomto informovaní. V prípade záujmu ti viem predložiť materiály . 

K 6 týždňu v roku 2021 boli príjmy obce Pohorelá 16280€ a výdaje vo výške 11065,27€ čo činí rozdiel 5214,73€ v prospech obce. V Závadke je príjem z testovania vo výške 17250€ a výdaje vo výške 13130€ s tým, že nakúpený materiál majú ešte na dve testovania, to je 4120€ v prospech obce. Spoločnosti Merci n.o, sme za rovnaké obdobie zaplatili 17562€. Ešte stále chceš tvrdiť, že testovanie cez túto spoločnosť je pre obec výhodné? 

Poďme teda ďalej. V obciach na Horehroní bola odmena pre medicínskeho pracovníka vo výške 150€ na deň, v obci Heľpa 70€. Administratívny pracovník v susedných obciach  bol odmenený sumou 100€,  v obci Heľpa 40€. Stále si myslíš, že je to výhodné pre nás a občanov? Pamätáš si na sľub, ktorý si skladal? Takto „bojuješ“ za občanov našej obce? Ty ich potrebuješ len pri voľbách a ináč sú ti šum a fuk. Toto nie je útok na tvoju osobu, ale výkon mandátu poslanca v prospech obce podľa paragrafu 25 zákona o obecnom zriadení.

Žiadal som ťa , aby si so zástupcom spoločnosti Merci prejednal výšku odmien pre našich občanov. Urobil si to ? Dňa 4.2.2021 bol na OÚ zástupca spoločnosti Merci, prejednal si to s ním? Keď som sa ťa na to naposledy pýtal, povedal si, že toto je pracovnoprávna záležitosť spoločnosti a nie obce. Ešte stále si myslíš , že je to výhodná zmluva pre obec? 

Podľa mojich informácií boli dňa 4.2.2021 vyplatení pracovníci MOM. Akou formou? Máš o tom informáciu?, keďže podľa informácii, ktoré som sa dozvedel na poslednom OZ mali podpísanú zmluvu o dobrovoľníckej činnosti. Vyplácali sa na OÚ pod tvojou záštitou čierne peniaze? Kto a ako vyplácal pracovníkov MOM v nasledujúcich termínoch? Podľa mojich informácii, aj keď neviem či sú správne sa tu zástupca Merci už neukázal. Prečo zástupca spoločnosti povedal poslancom, Kukuľovi a Bošelovi, že si to zastrešuje obec? Je to pravda? 

Preto poprosím kontrolórku obce ,aby to v rámci svojich kontrolných mechanizmov preverila, nakoľko mám stále väčšie a väčšie pochybnosti o výhodnosti zmluvy v prospech obce a jej obyvateľov.

Pán starosta pod tvojím ,,menežovaním“ sme sa dostali do stavu, že v našej obci už nechcú zdravotníci vykonávať  testovanie, ale idú radšej do susedných obcí. Stále si presvedčený, že konáš v prospech obce a našich občanov? Lebo ja nie. 

Verím, že k tejto téme sa ešte vyjadria určite aj kolegovia a pripomenú ti , že sme ťa žiadali o zriadenie vlastnej MOM. No bohužiaľ musím konštatovať, že ty nepozeráš na záujmy obce a našich občanov. Ako príklad si nám dal aj obec Čierny Balog. Pozri si poslednú zmluvu, spoločnosť Merci testuje za 4€ za občana a to už ani nechcem hovoriť  o tom, že je tam splatnosť v 30dní a u nás 7!!!   Podpisoval si zmluvu v prospech obce? Zjavne nie. Zmluvu z obce Čierny Balog ti môžem poskytnúť k nahliadnutiu. Za dva roky čo som v komunálnej politike si ma presvedčil, že tebe ako osobe starostu nie je možné dôverovať. Zneužívaš svoje postavenie načo sme ťa viackrát upozorňovali a chránili tvoj chrbát a záujmy obce. Tvoje ,,menežérske“ rozhodnutia nám spôsobujú ekonomické škody, s ktorými sa musíme vysporiadať (amfiteáter, dom smútku a iné.) Do dnešného dňa si nedokázal ani skolaudovať tvoj ,,volebný“ chodník a mám veľké obavy, že sa to nepodarí ani s chodníkom smerom na Pohorelú. 

Prosím vstúp si do svedomia, prestaň sa vyhrážať poslancom, ktorí chcú za teba vyriešiť to čo si ty spôsobil ( napr. pán Krahulec ). Prosím informuj ešte raz svoj fanklub, ktorý kŕmiš nezmyslami a podsúvaš im dezinformácie o poslancoch a ich práci, že toto nie je pravda, že poslanci sa snažia vykonávať svoju prácu tak ako sľúbili vo svojom sľube, na rozdiel od teba. Veď kto by už uveril, že dve volebné obdobia sú poslanci tí zlí, ktorí sa skoro všetci vymenili, len ty si ten najlepší?

Patrím medzi posledných poslancov, ktorí majú voči tebe ešte ako takú dôveru, tak prosím skús si ju udržať.

Ďakujem - Merci beacoup“
p. Bošeľa – poopravím ťa p. Lilko, že zdravotníci a dobrovoľníci podpísali zmluvy o dobrovoľníckej činnosti bez nároku na odmenu. Dobrovoľníci boli oklamaní. Boli vyplatení výdavkovým pokladničným dokladom, ktorý nikde nie je zaevidovaný. Vyplácal si ich ty osobne, mám o tom aj dôkazy. Chceli sme zistiť s čím môžeme pomôcť pri testovaní. Pán Holonič povedal, že tieto veci si rieši p. starosta a on s tým nič nemá. Za testovanie sme zaplatili 6.500,- eur a skutočné náklady boli 500,- eur to je nehorázne. Mám správu od pracovníkov, ktorí prideľujú zdravotníkov na testovanie na jednotlivé MOM-ky a všetci odmietli ísť na Heľpu kvôli tomu, že inde majú lepšie podmienky. Ďalšie náklady s testovaním som videl vo faktúrach, náklady na zneškodnenie odpadu a náklady na covid pracovníka.

p. Košťál – z informácií RUVZ – sú schválené MOM-ky v rámci Horehronia pre obce vo všetkých obciach okrem Heľpy. Všetky obce majú vlastné MOM-ky. Chýba tu len Heľpa. Povedal si, že schválenie MOM-ky trvá niekoľko týždňov. To myslíš vážne? Včera som dal v rámci našej spoločnosti žiadosť na RUVZ na vytvorenie MOM-ky.   Dnes boli z RUVZ pozrieť a schválili nám. Trvá to ani nie 24 hodín. Takže keby sme dali žiadosť v pondelok už v piatok tu mohli byť a možno by ani nemuseli prísť na obhliadku nakoľko v telocvični už MOM-ka existuje. Pán starosta ešte obhajuje Merci, že nám nedlhovali nikdy peniaze, že to Impulz. Tí istí konatelia. Kladiem si otázku: Či naozaj pán starosta pracuješ pre Merci?
p. Kukuľa – pripravil som porovnanie aj pre finančnú komisiu ako sa dá podpísať zmluva aj obojstranne výhodná. Takúto zmluvu má aj mesto Brezno s NsP. 
1. víkend  náklady NsP 4.495,-  Merci 6.430,- eur rozdiel 1.935,- eur.

2. víkend                 NsP 2.825,-  Merci 4.900,- eur  rozdiel 2.075,- eur.
3. víkend                 NsP 730,-      Merci 3.025,- eur rozdiel 2.295,- eur.
4. víkend                 NsP 1.671,-   Merci 3.210,- eur rozdiel 1.539,- eur.

5. víkend                 NsP 1.671,-   Merci 3.340,- eur rozdiel 1.669,- eur.

Za celé obdobie      NsP 11.392,-  Merci 20.905,- eur
Nechcem vytvárať nejaké ilúzie o tom, že obec chce zarábať na testovaní. Obec má aj tak náklady s kúrením, treba svietiť, možno dezinfikovať. Z ušetrených peňazí by si mohla obec dovoliť nejaké opatrenia nad rámec. Môžeme si dovoliť nejaké sociálne balíčky pre našich občanov? V Brezne si  Merci otvorili vlastnú MOM-ku. Nech si to urobia aj u nás, nech si prenájmu priestory a robia. Čím viac odberných miest tým lepšie. Mohli sme urobiť chybu, ale po mesiaci? Hovoríme ti to na pracovných stretnutiach, na komisiách, ale ty nepočúvaš. Namiesto toho, aby si si toto uvedomil, že toto chráni ešte aj teba ako štatutára tak ty ešte útočíš na nás. Kolega ti tu už ukázal, že to vie za deň spraviť.

p. Lilko – sklamalo ma čo si povedal na pracovnom „Hovorte si čo chcete ja si budem  robiť sám podľa seba“. Ako máme spolupracovať, keď s nami nechceš spolupracovať. Keď ti vravíme  MOM-ku treba. „Nemám uznesenie.“ Na druhej strane nemáš uznesenie a konáš. V bode kontrola uznesení čo sa zmenilo oproti minule? Budeme vždy sedieť a konštatovať: Nesplnené, nesplnené... Takto sa ďalej nedá fungovať. 
p. Bošeľa - náklady na testovanie Merci 20.905,- , NsP 11.392,- eur rozdiel cca 8000,- eur. oproti Breznu. Najzákladnejšia vec Brezno s platmi nad 150,- až 200,-eur/deň v hrubom.
p. Kukuľa - prečítal návrh uznesenia a dôvodovú správu.
p. Bošeľová – za 2 roky už ako  sme my tu, sme doschvaľovali všelijaké  peniaze navyše, dodatočné práce, plátali sme čo bolo treba. Ja pevne verím, že od pondelka urobíte všetko preto, aby na budúci víkend tu bola MOM-ka. Smutné je, že rukojemníkmi tejto situácie sú ľudia, ktorí potrebujú test.

p. Mešťan – keď pán starosta zabezpečí zdravotníkov tak nech zabezpečí aj, aby boli riadne odmeňovaní. A nech spoločnosť Merci si vyrovná dlh voči zdravotnej sestre. Chcem ťa poprosiť, keď komunikuješ s nimi, aby si riešil aj tieto veci.
p. starosta – obce si do nákladov vykurovanie a prenájom nepremietajú. Ja som nedal príkaz na testovanie. My sme tu na to, aby sme spoločne vytvorili podmienky na testovanie a to sme aj spravili. V nedeľu večer sme sa dozvedeli, že budeme musieť testovať a v utorok sme už testovali. Heľpa testovala ako prvá, nie je všetko top keby som mal tieto poznatky čo dnes konal by som inak. P. Bošeľa, tie ochranné prostriedky sú pre terénneho asistenta, ktorý je zamestnaný cez projekt, ochranné prostriedky zvyšné z minulého roka boli použité v DST. P.  Kukuľa pri testovaní detí sme mali prioritne zabezpečiť otvorenie základnej školy, materskej školy a základnej umeleckej školy. Len v piatok večer sa rozhodlo, že sa budú testovať aj ľudia, ktorí idú do práce. A potom sme testovali ešte 2 dni. Mesto Brezno má spoluvlastník v NSP a preto to riešili takto. Ku komunikácií, ktorý z vás by s kľudom reagoval na nadávky, predsedom finančnej komisie som bol 2 krát vykázaný z finančnej komisie. Poďme sa správať slušne. K zmluvám s MOM, ktoré majú dobrovoľníci podpísané s MOM, tie  nie sú v kompetencii obce. K vydieraniu, to by som si v živote nedovolil. Situáciu s testovaním som nezapríčinil ja. Nevieme koľko bude testovaní ani ešte koľko ľudí budeme testovať. Nedali ste ani jeden návrh na uznesenie ani zvolenia mimoriadneho zastupiteľstva.

p. Košťál - nikto ťa nevyzval emailom? Ja osobne som ťa vyzval. Vyzval som ťa, aby si testoval aj ľudí pracujúcich v službách. Čo si potom aj urobil. Slušným spôsobom som ťa vyzval, aby bolo zvolené mimoriadne zastupiteľstvo. Ako môžeš povedať, že sme ťa nevyzvali. Na naše maily nereaguješ. Chváliš sa, že si už od utorka testoval. Mali ste nejakú dohodu. V pondelok tu sedeli starostovia a od utorka si testoval. Po tomto stretnutí ti starostovia nevedia prísť nejako na meno.
p. Mešťan – niekoľkokrát ťa poslanci vyzývali, aby si zriadil vlastnú MOM-ku. Najväčší problém vidím v odmeňovaní zdravotníkov, ktorí nie sú odmeňovaní ako by mali byť a tým pádom tu ani nechcú testovať. Spoločnosť Merci nevyplatila našej občianke -  zdravotnej sestre 3 výplaty. Zarobili na našej obci dosť peňazí.
p. Lilko – tu nikto nechce zarábať, tu sa jedná o našich občanov, ktorí riskujú svoje zdravie. Máš zastupovať záujmy našich občanov. Poslanec  Kukuľa ti dal návrh ako sa to dá robiť. On nevylúčil spoločnosť Merci len chceme, aby ľudia mali zaplatené.
p. starosta – rozprávate o nejakej dohode starostov. Čakali sme týždeň na rozhodnutie vlády. Traja poslanci rozprávajú o stretnutí, kde nebol žiadny poslanec. Ja som sa na to starostov pýtal a z tohto stretnutia nevzišla žiadna dohoda. Nevedeli sme čo a ako bude prebiehať, nemali sme žiadne inštrukcie k tomu.  Nedohodli sme sa na ničom, hľadali sme možnosti a len sme si vymieňali skúsenosti a informácie. My sme tu sedeli vo štvrtok a premiér rozhodol o testovaní v nedeľu.

p. Oravkinová – máme tu návrh p. poslanca Kukuľu ku zriadeniu MOM.

p. Oravkinová - vyhlasujem prestávku.
p. Oravkinová - sme v bode 5, máme tu návrh pána poslanca Kukuľu.
p. Oravkinová – uzatváram diskusiu a dávam hlasovať

OZ v Heľpe schvaľuje Pokračovanie antigénového testovania v obci Heľpa a to nasledujúcim spôsobmi
Variant A:

Zriadením vlastnej MOM „Návrat detí do škôl 2021“ alebo Mobilným odberovým miestom s nasledujúcimi pravidlami

1) Podmienka testovania min. 3 dni v týždni spravidla piatok (4 hod), sobota (8 hod), nedeľa (6 až 8 hod)

2) S počtom 2 zdravotníci odmeňovanie 25 Eur /hod cena práce, 2-3 administrátori odmeňovaní 20 eur/hod
3) S nárokom na stravovaciu jednotku min. 1 osoba/deň

Variant B:

Podpísaním zmluvy o poskytovaní služieb uzatvorená podľa § 269 ods. 2 zákona č. 513/1991 Z.z. Obchodný zákonník v platnom znení s kalkuláciou ceny

Možnosť: 1

3,80 eur/1 otestovaného v bezplatne poskytnutých priestoroch obce Heľpa

Možnosť: 2

Alebo v kalkulácií nákladov testovania min. 3 dni v týždni, spravidla piatok (4 hod), sobota (8 hod), nedeľa (6-8 hod) a počtom 2 zdravotníci odmeňovanie 28 eur/hod. cena práce, 2-3 administrátori odmeňovaní 22,50 eur/hod a nárokom na likvidáciu odpadu vo výške 3 eur/ kg nebezpečného odpadu.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.635: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Mešťan, Košťál, Lilko

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
p. Bošeľa – prečítal návrh uznesenia a dôvodovú správu.
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe poveruje kontrolórku obce Heľpa   vykonať kontrolnú činnosť:

· či bola  zmluva medzi obcou Heľpa a spoločnosťou  Merci n.o. v súvislosti s celoplošným testovaním podpísaná v súlade so zákonom ( vyhlásením vlády resp. úloh od Krízového štábu písomné znenie), internými smernicami a či je možnosť podpísať takúto zmluvu so spoločnosťou
· či boli finančné prostriedky obce vynaložené efektívne (zdokladovanie výdavkov, počet zmlúv, odvody, poistenie, materiál)

· či boli spoločnosťou Merci n.o. kompenzované obci náklady v súvislosti s celoplošným testovaním (prenájom telocvične, zamestnanci OU, likvidácia odpadu, režijné náklady, administratívne spracovanie, príprava zoznamov, potvrdení...)

· ktorí zamestnanci OcÚ sa zúčastňovali na prípravách, testovaní a v akom rozsahu

· z akého dôvodu obec likvidovala nebezpečný  biologický odpad z MOM za spoločnosť Merci n.o., kto a ako sa na tomto podieľal, v akom rozsahu, prečo obec dávala likvidovať odpad na vlastné náklady, za spoločnosť Merci n.o. a prečo bol touto činnosťou zaťažený finančný referát obce.

Kontrolu vykonať a výsledok podať poslancom OZ v elektronickej podobe a aj na najbližšom zasadnutí OZ.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.636: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	5
	Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Košťál, Lilko

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	2
	Oravkinová, Mešťan


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.

K bodu 6: Zníženie energetickej náročnosti budovy denného stacionára v Heľpe.
p. Bošeľa – prečítal návrh na uznesenie a dôvodovú správu.
p. Oravkinová - otváram diskusiu.
p. Mešťan –  keďže výberové konanie robila externá firma, má kontrolórka kompetenciu toto kontrolovať?
p. Bošeľa – podľa mňa áno keďže sa ako obec vystavujeme veľkému riziku.

p. hlavná kontrolórka – to je podnet skôr pre Úrad pre verejné obstarávanie.
p. Lilko – už máme nejakú odpoveď z riadiaceho orgánu?

p. Ďurčová – nie, táto zákazka ako aj ostatné veci ohľadom tohto projektu podliehajú kontrole, momentálne je to na ministerstve investícii, informatizácie a priemyselného rozvoja. A je to v štádiu kontroly. Na kontrolu sa postupuje kompletne celá dokumentácia.
p. Mešťan – nekontroluje sa len zmluva?
p. Ďurčová – nie kontroluje sa celý proces.

p. Lilko – máme nejaké nové informácie ohľadom trestného  oznámenia?

p. starosta – polícia neinformuje o procesoch vyšetrovania, nemáme žiadne informácie.

p. Ďurčová – pokiaľ táto zákazka nebude odobrená riadiacim orgánom a schválené VO, tá zmluva ako keby nebola ani nikdy podpísaná. A nedostaneme ani peniaze.
p. Lilko – môže nastať situácia, že ak to neprejde kontrolou či bude vybratý ďalší uchádzač v poradí alebo sa zruší celé VO?
p. Ďurčová – ak nám neschvália VO bude sa musieť obstarávať na novo.

p. Lilko – chcem, aby sme si to do budúcnosti robili lokálne. Vznikli nejaké pochybnosti. Teraz je to na posudzovaní, my sme chceli začať s prácami v marci.
p. Ďurčová – ak nebudeme mať informáciu do konca marca tak budeme dávať žiadosť na riadiaci orgán na odloženie termínu začatia aktivít.
p. Lilko – keď bude pozitívne VO a pustíme sa do realizácie,  čo keď zistí polícia, že boli pochybenia tak čo to bude znamenať pre obec? Prídeme o tú investíciu? Alebo budeme robiť na novo verejné obstarávanie?
p. Ďurčová – ja neviem.

p. Kukuľa – dokumentácia je naša a my si môžeme urobiť interný audit. Keby sme zistili pochybenie mohli by sme nahlásiť kontrolnému úradu pochybenie? Od  marca by sme mali začať stavať.
p. Ďurčová – projekt sa môže posunúť aj o 5 mesiacov. Je to zákazka, ktorá musí byť v zmysle riadiaceho orgánu nie v zmysle našich predpisov.
p. starosta – momentálne je zákazka na kontrole na riadiacom orgáne. Mali by sme kontaktovať riadiace orgán v akom je to stave.

p. Lilko- keď to postavíme, potom príde ďalší kontrolný mechanizmus? Nie je možné, aby sa kontrolovalo VO znovu?  Riziko by sme chceli eliminovať.

p. Ďurčová – VO sa nezvykne kontrolovať druhý krát, kontrolovať sa, ale môžu aj všetky ostatné kroky počas výstavby a po výstavbe. V podstate sa môže projekt kontrolovať ešte 5 rokov. Volala som či nemôžu urobiť kontrolu  ex ante, ale podľa ich príručky nie.
p. Bošeľa – keď máme tieto znalosti bolo by nezodpovedné keby sme toto nezohľadnili.

p. Lilko – keď by externá firma pochybila pri VO oni budú z obliga.
p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať o návrhu pána poslanca Bošeľu.

OZ v Heľpa  poveruje kontrolórku obce Heľpa vykonať kontrolu v kontexte:
1, či víťaz verejného obstarávania s názvom „Rekonštrukcia a zníženie energetickej  náročnosti budovy denného stacionára v Heľpe“ Milan Skladaný spĺňal podmienky v zmysle „Výzvy na predloženie ponuky“ na hore špecifikovaný predmet zákazky

2, či nebol uvedený Milan Skladaný ako aj  objednávateľ obec Heľpa do omylu spoločnosťou ABIZ s.r.o., ktorá realizovala VO na zabezpečenie  dodávateľa

3, či bude odporúčať (čl.9 ods. 12 Rokovacieho poriadku) OZ v Heľpe podpis zmluvy s dodávateľom Milanom Skladaným. V prípade zistenia pochybností resp. či i len podozrenia z porušenia zákona, machinácie alebo manipulácie pri verejnom obstarávaní, bezodkladne podať podnet na OP Brezno.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.637: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	6
	Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Košťál, Lilko, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	1
	Oravkinová


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.

K bodu 7: Rekonštrukcia strechy a oprava elektroinštalácie na amfiteátri
p. Mešťan – plánujem zvolať stavebnú komisiu, aby sme zadali do projektu veci, ktoré potrebujeme. Prizval by som nejakého elektrikára, niekoho na strechy, aby sme vedeli čo zadať do toho projektu. Takisto niekoho ohľadom ozvučenia a osvetlenia. Celý projekt elektroinštalácie  rozdelíme na niekoľko etáp keďže vieme, že celé to naraz z finančných dôvodov nevieme spraviť. Dohodneme sa či chceme robiť podhľady.
p. Lilko – starosta mi volal, že zohnal nejakého projektanta, poprosím o kontakt, aby som ho mohol prizvať na komisiu.
p. Bošeľová – ako som vás informovala na pracovnom stretnutí ja som sa rozprávala s p. Gazarekom – profesionálnym zvukovým technikom, ktorý  by nám s tým pomohol a nakreslil plán ozvučenia, ktorý by zodpovedal súčasným štandardom. Máme na to alokované peniaze?
p. Kukuľa - áno

p. starosta – 10. februára bolo stretnutie poslancov k tejto téme a ja chcem vedieť aký bol výstup.
p. Mešťan – zvoláme stavebnú komisiu a navrhneme postup.

p. starosta – výsledok je, že sa znovu stretnete?
p. Bošeľová – ale s inými ľuďmi.

p. Košťál – to stretnutie si zvolával ty pán starosta a na tom stretnutí sme nedostali ani potrebné informácie a zamestnanci, ktorí tu boli nám tieto informácie nevedeli povedať.
p. Kukuľa – v kapitálových výdavkoch na projektovú dokumentáciu prostriedky máme. Predbežne sme sa dohodli na alokovaní 500,- eur. Keď už máme stretnutie, chceme, aby nám boli zodpovedané otázky a zamestnanci nám nevedeli odpovedať. Čo sa týka amfiteátru to je veľký problém. Si tu už 10 rokov, mohla byť polovica veci spravená. Nie je tam spravené nič. K daru, ktorý sme dostali a ty si ho neošetroval. Táto dedina už nemá ani na to, aby sme natreli aspoň raz drevené veci? Dom smútku je druhá vec presne takého charakteru. Toto nie je normálny stav. Ku elektrike sa ani radšej nejdem vyjadrovať.  Urýchlene treba veci, ktoré sú životu nebezpečné, dať do kopy. Poistky, ktoré tam platíme sú na nič pretože prvé budú revízie. Prefarbovať vodiče na amfiteátri vyslovene neodporúčam. Rozvádzač nevyhovuje a to už je len dodatok, že ani farebné označenie nevyhovuje. A to, že Ramex má merač za školou to je dačo neskutočné. A ja verím, že táto komisia vyrieši okrem amfiteátra aj elektrické prípojky. Nemáme revízie. Pozri sa, kde sme postúpili máme dve objednávky a nič spravené. To je tvoja neschopnosť nie naša. Ty máš na to vyčlenené peniaze, ale až kým ti poslanci nedajú uznesenie, tváriš sa, že nevieš v tejto veci konať.
p. Mešťan – ideme 12 ročný šindeľ meniť  kvôli zanedbanej údržbe. Po takom krátkom čase musíme meniť strechu. To je investícia, ktorá mohla ešte 8 rokov počkať. Bol si 4 roky poslanec, predseda stavebnej komisie a 6. rok starosta. A tá strecha nebola ani raz natretá. A ja neviem o tom, že by bol drevený šindeľ bezúdržbový. Očakávam od teba spoluprácu a nie ataky.

p. starosta – do amfiteátra sme pred 50. ročníkom HDSTodhadom investovali 15.000 eur. To, že treba vymeniť krytinu áno aj týmto sme sa intenzívne zaoberali. A došli sme  do bodu, že ju bude vymieňať celú a nebudeme už riešiť lokálne opravy. Mali sme ocenené maľovanie strechy, stien. Rozprávať tu, že nám to padá na hlavu lebo starosta sa nestará je klamstvo alebo neznalosť minulosti. Keď sme zistili koľko by stalo maľovanie stien a strechy poslanci zastavili túto investíciu. Lebo, keď máme dať 15.000,- eur len za farbu a o 5 rokov budeme riešiť túto strechu výmenou, nemá to zmysel. Takto sa na tom zhodli poslanci. Zvolal som pracovné stretnutie hneď po tom čo p. poslanec Kukuľa povedal ako nič nerobím. Prvýkrát som sa ho nemohol zúčastniť. Vždy, keď zvolám tak sa zúčastním. A už teraz tu hovorím, že  keď ma budete urážať alebo vyhadzovať zo slušnosti odídem a nebudem  nikomu mojou osobou prekážať vo vašom rokovaní. Prvýkrát som sa nezúčastnil a výsledok je, že sme sa dohodli, že sa ešte dohodneme.
p. Kukuľa – nestalo sa ti, že si prvýkrát neprišiel a máš vedľa seba pracovníčku môže ti povedať koľko dokladov si nám poslal. Podsúvaš nám, že ťa tu haníme. Máš toto zo svojej pozície strpieť tak ako ja, keď prídem do dediny a niekto mi vynadá, že s tým nič nerobím lebo sme politicky nominovaní.
p. Oravkinová -  vyhlasujem prestávku.
p. Oravkinová - sme v bode 7 Rekonštrukcia strechy a oprava elektroinštalácia
p. Mešťan – dávam návrh na ukončenie diskusie.

OZ v Heľpe schvaľuje ukončenie diskusie.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.638: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Košťál, Lilko, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
K bodu 8: Vznesenie sťažnosti na protizákonné a zlé hospodárenie so zvereným majetkom v obce
p. Bošeľa -  prečítal sťažnosť občana p. Baťka. 
(Na žiadosť poslanca p. Bošeľu vložené celé znenie sťažnosti)
„Vážené pani poslankyne, páni poslanci a starosta obecného úradu v Heľpe. 

   Predpokladám, že sa Vám nemusím predstavovať, nakoľko ma ako občana všetci poznáte a že poznáte aj moju dlhodobú činnosť pri ŠK Heľpa. Nakoľko mi pandemická situácia neumožňuje osobne sa obecného zastupiteľstva zúčastniť, rozhodol som sa napísať pre Vás pár riadkov.

  Pred dvadsiatimi rokmi som sa rozhodol manažérsky pomôcť mladým hokejistom a vybudovať ľadovú plochu v Heľpe. Mojou predstavou bolo, aby táto plocha slúžila nie len hokejistom, ale aj širokej verejnosti. Podarilo sa mi na tento projekt  presvedčiť veľa šikovných chlapov z Heľpy, ktorí neváhali tak ako ja, bezodplatne stráviť pri budovaní klziska stovky hodín zo svojho voľna.  Okrem chuti vybudovať ľadovú plochu neváhali zo svojho vrecka vytiahnuť financie a poskladať sa na  materiál, ktorý bol na realizáciu potrebný.  Aby sa do projektu zapojil aj obecný úrad, musel som si aj ja sadnúť na poslaneckú stoličku. Presviedčal som  poslancov a starostu o dobrom projekte a o potrebe ľadovej plochy pre občanov Heľpy.  S chlapmi sme pripravili a zrealizovali stavebný projekt vo výške 5,5 milióna korún.  Spoločne s podporou členov hokejového oddielu a aj s poslancami OÚ, sa dielo podarilo. Každú zimu sa teším, keď  ľadová plocha priláka stovky ľudí z Heľpy a širokého okolia. Naplnil sa zámer, aby ľadová plocha slúžila občanom na športové a rekreačné vyžitie a vytiahla hlavne mladých ľudí od počítačov a televízorov. Akýkoľvek šport a pohyb je v dnešnej dobe veľmi dôležitý a pre zdravie potrebný. Preto by sme sa mali všetci snažiť akýmkoľvek spôsobom pomôcť a prispieť tak k lepším podmienkam športovania v našej obci .

S poľutovaním však musím reagovať na skutočnosť, ktorá nastala svojvoľným konaním pána starostu.  Ako občan som presvedčený o nesprávnom a pravdepodobne aj protiprávnom konaní so správou zvereného majetku.

  Predseda športovej komisie ma oboznámil so zámerom OÚ  likvidovať odpísaný majetok.              Do likvidácie bol zahrnutý aj automobil s výsuvným rebríkom MULTICAR 25 zelenej farby. Nakoľko sa takýto stroj využíva aj na polievanie a čistenie ľadovej plochy, okamžite som ako predseda HO prejavil o tento automobil záujem. Podotýkam, že Multikára, ktorá momentálne vykonáva údržbu ľadovej plochy, nie je majetkom ŠK Heľpa a dosluhuje. Veľmi ma potešilo, že Multikáru z OÚ dám do generálnej opravy a nahradí dosluhujúcu ,, požičanú ´´ Multikáru. V prípade nemožnej GO by sme z obecnej Multikáry využili minimálne náhradné diely, potrebné pre ďalší chod jestvujúcej,  ktorá sa využíva v súčasnosti.

Oslovil som teda predsedu Športovej komisie a poslanca OZ , aby dal návrh poslancom o prevode tohoto majetku do ŠK, ktorý je dlhoročnou obecnou organizáciu a veľmi dobre reprezentuje obec Heľpa. Výsledok z pracovného stretnutia OZ bol pozitívny a všetci poslanci jednomyseľne súhlasili s presunom Multikáry namiesto zberného dvora, do garáže ŠK Heľpa.  ,,Dôvod na oslavu "!!! 

Už sme pripravovali zámer na využívanie Multikáry, ktorá mala v zime vykonávať údržbu ľadovej plochy a v lete mala poskytovať službu občanom a firmám z Heľpy, ktoré by potrebovali vykonávať práce vo výške, ako je oprava striech, komínov, orezávanie stromov a podobne.   

Predseda  športovej komisie sa niekoľko krát u starostu informoval , kedy sa Multikára presunie na ŠK.  Pre všetkých prišiel ŠOK, keď mi očitý svedkovia telefonovali nasledovné informácie:

Pracovníci OÚ páni  Martinec , Kysucký a Ďurica C., demontovali výsuvný rebrík z Multikáry a nechali ho v ,,Bujačárni´´.  Multikáru obecným traktorom odtiahli na súkromný pozemok p.Ďuricu P., ul. Furtačka. Tam pracovníci OÚ nechali obecnú zelenú Multikáru a v pracovnej dobe demontovali súčiastky z modrej Multikáry p. Ďuricu P.  Nakoniec jeho Multikáru modrej farby, obecným traktorom odviezli na zberný dvor ako obecný majetok, za ktorý obec zinkasovala          100 EUR!!!

Páni poslanci a paní kontrolórka. Ako občan Heľpy sa pýtam: financuje obec všetky takéto aktivity, stroje a pracovníkov  OU bežne ...???   Je bežné, že sa rozhodnutie a vôľa poslancov  OU nerešpektuje a berie na ľahkú váhu??? Je bežné, že zamestnanci v pracovnej dobe vykonávajú takéto činnosti???

Pýtam sa prečo, ak s tým starosta nesúhlasil, nevypísal verejnú súťaž na vyradený majetok, ako to zákon nariaďuje???  Ja osobne už viem o niekoľkých záujemcoch o uvedenú Multikáru!!! Určite by sme sa do súťaže zapojili a smiešnu cenu šrotu 100 EUR by sme zaplatili !!!

Paní poslankyne, páni poslanci, obecná kontrolórka, pán starosta.  

Tento krok vnímam ako skrat pána starostu a ako nedostatočnú spoluprácu a podporu zo strany OÚ voči ŠK Heľpa. 

Dôrazne Vás preto žiadam o dôkladné prešetrenie týchto aktivít pracovníkov OÚ a vyvodenie zodpovednosti !!!

Očakávam, že všetci prispejete  k náprave vzniknutej situácie. 

Ja osobne som sa rozhodol takúto spoluprácu ukončiť a vzdať sa predsedníctva HO pri ŠK Heľpa a zároveň sa vzdávam aj členstva v športovej komisii pri OU.

  Ak ako poslanci OU uvedenú kauzu nedokážete vyriešiť, stávate sa jej spoluvinníkmi.  

Akonáhle pandemická situácia COVID 19 dovolí, zvolám poslednú schôdzu HO pri ŠK Heľpa.  Zakladajúcim členom navrhnem, aby s majetkom HO, ktorý nevlastní obec, naložili tak, ako so svojim majetkom nakladá obec. Podotýkam, že obec okrem mantinelov a betónovej plochy nemá žiadny doklad o nadobudnutí  majetku, ktorý HO pri ŠK vlastní.

Prajem Vám veľa síl pri plnení náročných úloh v neľahkej situácii.
                                                                                                        Jaroslav Baťko“
p. Bošeľa – p. Baťko prikladá fotografie, kde dokladuje, že bol majetok vymenený a na šrotovisko bolo odvezená modrá multikára.
p. Lilko – ja si vyprosím, aby ma občania tejto obce urobili spoluvinníkom. Pán starosta mal si o tomto informáciu a ako to chceš vyriešiť? Mal si informáciu, že naši pracovníci vo svojom pracovnom čase fyzicky vymenili multikáru?
p. Kukuľa – boli sme na obhliadke majetku a bola tam multikára a vlečka. Vlečku pán starosta sľúbil niekomu o tom ako to prebehlo som bol dopodrobna informovaný. Dokonca pán starosta dotyčného prinútil stiahnuť žiadosť. Ale toto považujem  za skrat, že sa táto multikára nedostala ku športovcom. Ak sa nepodarí vrátiť športovcom túto multikáru tak ťa žiadam, aby si im podobnú zohnal aj keď nefunkčnú keďže aj táto bola nefunkčná. Oni sú ochotní si ju zgeneralizovať. Poškodil si týchto ľudí a chcem, aby si to napravil.
p. Košťál – ak si zamestnanci obce dovolia niečo takéto, je to okrádanie obce. A očakávam, že keď je tá multikára niekde na dvore mala by byť vrátená. Zamestnanci by mali byť disciplinárne riešení za porušenie pracovnej disciplíny.
p. Mešťan – treba zistiť, či to zamestnanci robili na niekoho pokyn alebo svojvoľne.

p. Bošeľa – keď mal brat záujem o odpísaný nepotrebný majetok - preliezku mu bolo povedané, že sa musí vypísať verejná súťaž, musí to 15 dní visieť, musíme počkať či dá niekto ešte vyššiu ponuku ako 50,- eur a keď prebehnú všetky tieto kroky potom si môžeš tento majetok zobrať. Dňa 26.1. som sa ťa pýtal posledný krát čo je s multikárou. Vtedy ste si dali záležať, aby to bolo veľmi rýchlo skryté a odvezené.
p. starosta – intenzívne pomáham športovému klubu, výsledky všetci dobre poznajú. V minulom období sme na športovom klube preinvestovali 110.000,- eur v roku 2018. V roku 2017 3.000,- eur alebo 5.000,- eur. Ja som jeden zo spoluautorov, výdatne som pomáhal Jaroslavovi Baťkovi zabezpečiť polievanie, aby bolo ľadové ihrisko v poriadku. Ja som bol jedným z iniciátorov, aby sa tá plocha zabetónovala. Na facebooku sa strhla vlna očierňovania a jeden poslanec nás očiernil, že sme vyberali z jednej firmy. Pritom do VO sa zapojili 4 firmy. Potom  prišli s tým, že sme to mohli robiť svojpomocne. Boli sme na obhliadke obecného majetku, kde sa p. poslanec Bošeľa angažoval, že tá multikára by bola dobrá pre športový klub a dá mi vedieť. Pán Bošeľa predseda športovej komisie ani raz nezavolal, na obci sme nemali žiadnu žiadosť o postúpenie multikáry. Keďže plánujeme rekonštrukciu budovy Ramex potrebovali sme vyprať priestory, aby sme mali, kde previezť veci a dal som pokyn zamestnancom, aby odviezli multikáru na šrotovisko. Keď tu bol znalec z oblasti techniky oceniť pluh pýtal som sa aj na multikáru. Povedal, že multikára je vhodná len na šrotovisko.  
p. Lilko – obecný majetok nebol zošrotovaný, ale podľa všetkého vymenený. Ty sa k obci  a k obecnému majetku budeš správať ako ku súkromnej firme?
p. Kukuľa – ubližuješ športovému klubu, udal si nás pri vedúcej pošty pri projekte, kde sme mohli stratiť 10.000,- eur. Nepodali sme na teba trestné oznámenie. Potom zázračne nám prišla kontrola. Kde môžeš športovému klubu ublížiš. Bol som pri odovzdávaní ľadového ihriska. Jaroslav Baťko to vedel spraviť za 25.000,- eur. Ja som bol pri tom, kde ťa predseda športovej komisie  najmenej  3 krát vyzýval, aby si multikáru dal športovému klubu. Teraz sa snažíš povedať, že multikáru odviezli na šrotovisko a potom si ju zobrali. Ani to nie je pravda. Je pravda čo povedal p. Bošeľa, že s multikárou sa robilo až o dva dni, keď sme sa na ňu pýtali. Ak si vydal ten pokyn o dva dni potom čo si sa s nami rozprával ukazuje to charakter aký máš. 
p. Bošeľa – pýtal som sa na multikáru a tvrdil si nám, že musí byť komisia, ktorá rozhoduje o nepotrebnom majetku potom to môžete riešiť dovtedy bude multikára tu. Čakali sme kedy bude táto komisia.
p. starosta – neodznel tu jeden fakt. Je smutné, že predseda športovej komisie sa za starostom ani raz neohlási, keď vie, že sa jedná o tejto veci.
p. Mešťan – dva dni pred tým ako si to dal do šrotu ti Milan vravel tak čo klameš? Prečo si nepostupoval ako s tou preliezkou?

p. starosta – lebo multikára bola šrot.

p. Košťál – pre vysvetlenie, naša multikára bola zelenej farby a do šrotu šla modrej farby. Tu sú fakty.

p. starosta – ja som dal odviesť obecnú multikáru do šrotoviska, čo sa dialo potom, ja za to ako môžem?

p. Košťál – v tom prípade zamestnanci urobili podvod na obecnom majetku.

p. starosta – toto je pre mňa nová skutočnosť, toto preverím.

p. Lilko – je trápne ako hovoríš o podpore športového klubu a nedáš im ani pokazenú multikáru. Toto je tvoja podpora športového klubu. A k tej ľadovej ploche, prečo si ju dal rozvŕtať, keď je ešte v záruke?
p. starosta – na to nebudem reagovať.

p. Lilko  - čo, nie je to pravda? Stavbu za 50.000,- eur, ktorá bola v záruke.

p. Košťál – ako sa to ide riešiť? Podáš nám informácie do najbližšieho OZ?

p. starosta – preverím to.

p. Lilko – návrh na ukončenie diskusie.

OZ v Heľpe schvaľuje ukončenie diskusie.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.639: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Košťál, Lilko, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
K bodu 9: Vodovodná prípojka v stavebnom obvode Telpica II

p. Kukuľa – som priamym účastníkom. Prekvapilo ma, keď som bol konfrontovaný, že vodovodné potrubie nie je v majetku obce ani majetkom vodárni. Pán starosta nám predložil projekt lebo inak to nedostaneme do právneho stavu.  Na konzultácií som upozornil p. Turňovú a p. starostu, že to je zle zakreslené. Stavajú sa tam rodinné domy, ktoré sa nedajú pripojiť na vodu. Za rukojemníkov si zoberieš ľudí z môjho obvodu, kde som poslancom a za rok a trištvrte nie je prekreslená dokumentácia ako má byť. Nie je zakreslená a potiahnutá voda  ku domu pána Koreňa, kde ty navrhuješ novú štvrť  smerom hore. Ja toto považujem za priamy útok na mňa. Považujem za znemožnenie starostu obce, že nedokáže pre túto obec niečo vybaviť. S kanalizáciou v Heľpe je veľký problém. Myslím, že tejto dedine pomôže len referendum o odvolaní starostu obce. Budem sa snažiť dostať na vodárne a vybaviť veci. Kašleš na to, čo potrebujú ľudia. Za dva roky si neurobil nič. Ja som projektantku upozornil ona mi povedala, že si jej takéto podklady nedal. 
p. Košťál - návrh na ukončenie diskusie.

OZ v Heľpe schvaľuje ukončenie diskusie.

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.640: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	6
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Košťál, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Poslanec Lilko neprítomný na hlasovaní.

Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.

K bodu 10 Prerokovanie žiadosti

p. Ďurčová -  prečítala žiadosť p. doktora Pôbiša a návrh na uznesenie.
p. Oravkinová – otváram diskusiu k žiadosti p. doktora Pôbiša.
P. Lilko – dávam návrh na zníženie tejto sumy na 7,- eur/m2 za rok.
p. starosta – konzultoval som to  s pánom doktorom súhlasí s cenou, ktorá je v návrhu takúto sumu platí aj na Beňuši.

p. Bošeľa – takúto sumu na Beňuši nemá, platí tam 11,- eur/m2.
p. Mešťan – keďže má pán doktor dve ambulancie súhlasím so sumou, ktorú navrhol p. Lilko

OZ v Heľpe schvaľuje Žiadosť o predĺženie nájmu nebytových priestorov v budove zdravotného strediska pre MUDr. Slavomír Pôbiš, IČO 35665378,  za účelom poskytovania zdravotnej starostlivosti v detskej ambulancii, v sume 7,- eur/m2 za rok.
Výsledky hlasovania k uzneseniu č.641: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Košťál, Lilko, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
p. Ďurčová – k tejto zmluve Vás poprosím schváliť aj zámer.
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

 p. Tkáčiková – tento rozdiel v sume nájmu zahrnieme do tejto rozpočtovej zmeny.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje zámer nájmu majetku  z dôvodu hodného osobitného zreteľa  a to:
časť nehnuteľnosti zapísanej na Správe katastra Brezno na LV č. 701,  v kat. území obce Heľpa ako budova zdravotného strediska, nachádzajúca sa na parcele KN C č. 348/ 4,   na adrese Heľpa, ul.  Krížna, súp.č. 812
1. Predmetom nájmu sú tieto nebytové priestory :

- ordinácia: 

3,25 m x 5,9 m = 19,20 m2 x 7 Eur/m2  = 134,40 Eur




4,25 m x 3,70 m = 15,7 m2 x 7 Eur/m2 = 109,90




1,60 m x 1,4 m = 2,2 m2 x  7 Eur/m2 =    15,40

                                            0,90 m x 1,35 m = 1,2 m2 x 7 Eur/m2  =    8,40

                                           0,90 m x 1,35 m = 1,2 m2 x 7 Eur/m2  = 8,40
- čakáreň: 

5,85 m x 3,35 m = 19,6 m2 x 7 Eur/m2 =  137,20

---------------------------------------------------------------------------------------------------
                                              

    59,10 m2 

 = 413,70 Eur/ ročne       

2. Ďalšie priestory, ktoré nájomca bude používať bezplatne:

- vstupná hala

/7,2 m x 4,80 m = 34,5 m2/

- zádverie

/3,1 m x 5,15 m = 16 m2/

-vstupné schodište
/3 m x 2,25 m = 6,7 m2/

za účelom :

poskytovania zdravotnej starostlivosti v detskej ambulancii pre žiadateľa MUDr. Slavomír Pôbiš, IČO: 35665378

výška nájomného:
sa určuje, podľa platných zásad hospodárenia a nakladania s majetkom obce Heľpa na sumu 413,70 Eur/ ročne.

na obdobie:

nasledujúcich 5 rokov t.j. do 31.03.2026

ako prípad hodný osobitného zreteľa z dôvodu:

Odôvodnenie: 

Uvedené nebytové priestory sú vytvorené  pre potreby poskytovania lekárskej starostlivosti pre deti a dorast. Žiadateľ uvedené priestory za týmto účelom už  dlhodobo prevádzkuje, len k 31.03.2021 uplynie doba prenájmu. Prenajímaný nebytový priestor tak nezmení nijakým spôsobom povahu ani účel využitia. 

Obec nutne potrebuje zabezpečiť túto službu svojim občanom tzn., že sa jedná o vec verejného záujmu, ktorá je  hodná osobitného zreteľa.

ďalšie skutočnosti: 

Tento zámer bude uverejnený zákonným spôsobom na úradnej tabuli obce Heľpa a web. stránke obce  www.helpa.sk. 

 Výsledky hlasovania k uzneseniu č.642: 


Prítomnosť/kvórum = 7/4

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	7
	Oravkinová, Bošeľa, Kukuľa Jozef,  Bošeľová, Košťál, Lilko, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
O 21,56 hod. opustili rokovanie p. Kukuľa Jozef, p. Bošeľa.
p. Ďurčová – prečítala Žiadosť o mimoriadny členský príspevok za sociálny taxík.
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje Žiadosť žiadateľa: Združenie obcí pre rozvoj Mikroregiónu Horehron, 976 64 Beňuš 355, IČO: 31 931 103 o mimoriadny členský príspevok za soc. taxík XII. 2020 vo výške 100,- Eur.  

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.643: 


Prítomnosť/kvórum = 5/3

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	5
	Oravkinová, Bošeľová, Košťál, Lilko, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.
K bodu 12: Prerokovanie žiadosti o finančnú podporu rekonštrukcie lôžkovej časti pre žiadateľa NsP Brezno

p. Ďurčová – prečítala žiadosť NsP Brezno.
p. Oravkinová – otváram diskusiu.

p. Oravkinová – zatváram diskusiu a dávam hlasovať.

OZ v Heľpe schvaľuje Žiadosť Nemocnice s poliklinikou Brezno, n.o., Banisko 273/1, 977 01 Brezno, IČO 31 908 969, 

o poskytnutie dotácie z rozpočtu obce Heľpa na aktivity v oblasti všeobecne prospešných služieb

na zabezpečenie poskytovania zdravotnej starostlivosti a ochrany zdravia obyvateľov - na opravu lôžkovej časti nemocnice 

vo výške 1235,- Eur (t.j. 0,50 Eur/na obyvateľa obce Heľpa ).

Výsledky hlasovania k uzneseniu č.644: 


Prítomnosť/kvórum = 5/3

	Výsledky hlasovania
	Počet hlasov
	Mená poslancov

	za
	5
	Oravkinová, Bošeľová, Košťál, Lilko, Mešťan

	proti
	0
	

	Zdržal sa hlasovania
	0
	


Uznesenie bolo prijaté, nakoľko bola „za“ nadpolovičná väčšina prítomných poslancov.

K bodu 11 Kontrola plnenia uznesení

p. hlavná kontrolórka – včera som Vám poslala kontrolu uznesení, chcete sa k tomu niečo spýtať?

p. Mešťan – bol splnený len jeden bod.
p. starosta – dostali sme list od Slovenskej správy ciest.
p. Lilko – máme ho v kópii?

O 21,59 hod. opustili rokovanie p. Lilko, p. Bošeľová.
p. Oravkinová – nie sme uznášania schopní uzatváram  toto zasadnutie.
Zapísala: Ing. Ľubica Oravkinová



 ...................................................




     Peter Hyriak, starosta obce
.........................................................................

.......................................................

   Mgr. Andrea Oravkinová, overovateľ zápisnice            Mgr. Milan Bošeľa, overovateľ zápisnice
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